Aguascalientes, Aguascalientes,
veintitrés e marzo de dos mil dieciocho.

V I S T O S, para dictar sentencia
definitiva los autos del expediente nUmero ***** que
en la via ci¥#l de juicio UNICO promueve ***** opn
contra ge **¥*x* y **k*x*x*x 135 que se dicta bajo 1los
siguientes:

CONSIDERANDOS

I. DPisponed el articulo 82 del cbébdigo de
procedimientos\ )\ civiles vigente para el estado que:
“Las sentencias “di beran ser claras, precisas y
congruentes con la demanda)y su contestacién y con
las demas pretensighes deducidas oportunamente en el
pleito, condenando |5 absolviendo al demandado, y
decidiendo todos los | untos” lijffigiosos que hubieren
sido objeto del debate. Caapdo jstos hubieren sido
varios, se hara el pronuncjamiento correspondiente a
cada uno de ellos. Cuando el juicio se siga en
rebeldia, deberan verificar de ofi€io,| la existencia
de los elementos para la procedencia de la accién”. Y
estando citadas las partes oIf™sentencla, se procede
a dictar la misma en términos de xlo que dispone la
norma legal en cita.

IT. Esta autoridad es competerite para
conocer y decidir de la presente causay de acwerdo a
lo que establece el articulo 142 fralmehesge I y II
del Cédigo de Procedimientos Civiles vigentéjyen el
Estado, al desprenderse de las mismas comg“ =y
competente, el del lugar designado por el deudef para
ser requerido de pago o el sefialado Ajara” el
cumplimiento de la obligacidén vy que esto ajiica
también para la ejecucidén o cumplimiento del Contrato
como para la rescisidén o nulidad del mismo, siendo el
caso de que se demanda la nulidad de un Contrato de
Compraventa, lo que encuadra en lo anterior y de 1lo
cual deriva la competencia de esta Autoridad. Ademés
las partes no impugnaron la competencia de esta
autoridad, de donde deviene un sometimiento téacito a

la Jjurisdiccién de la misma, por lo que cobra
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apliyacidnl también lo que establece el articulo 137
del ordenamihento legal indicado.

IIT. En cuanto a la via, se tiene en
cuenta que el _Cdébdigo de Procedimientos Civiles
vigente para él Estado, no establece trdmite especial
alguno gara la accidén de nulidad de un Contrato de
Compraventa, afkm..LO @que es propio que la misma se
haga valer ¢gn-1la via civil de Juicio Unico elegida
por la parte actora yregulada por los articulos que
comprende el Pitulo Sexto del Cédigo de
Procedimientos” Civil{)s vigente del Estado.

IV. La ~ackdra | ***x*x*, demanda por su
propio derecho ag***** Ay ***** por el pago y
cumplimiento de las)’Siguiemitess prestaciones: “A) Para
gue por sentencia firme se Y eclare”la SAULIDAD ABSOLUTA de la
compra venta realizada entre-el C**5* cemo vendedor y el C. *****
como comprador, registrada bajo g nitmero 008 del libro 07313 de
seccién primera del Municipio de Aguascalientes, en fecha tres de
agosto del afio dos mil diez; B) Para que por-sentenc.a firme se declare
la devolucion del objeto o inmueble gmateriade_tle- compra venta
anteriormente descrita, a la esfera patrimonial-del3. ***** con todos
sus frutos y accesorios, a efecto de garantiz r parte del adeudo que
tiene a favor de la suscrita; C) Para que por Sentenci \firme se declare
la indemnizacion a favor de esta parte por dafios y pefjuicios que,con la
fraudulenta compraventa me ha sido originados;#/D) Para”que por
sentencia firme se declare el pago de los gastos™y costg: que con
motivo del presente juicio se originen y que por causa de 1S ahora
demandados me preciso promover.”. Accidén prevista por_-1os
articulos 2035 y 2036 del Cdédigo Civil vigente del
Estado.

El demandado ***** da contestacién 27 la
demanda instaurada en su contra y opone controversia
total por cuanto a las prestaciones que se reclaman y
parcial respecto a los hechos en que se fundan,
invocando como excepciones de su parte las
siguientes: 1. Las de Falta de Accidén y de Derecho;
2. La de Falsedad; 3. La de Oscuridad de la demanda;
4. Excepcidén de prescripcidn; 5. Excepcidén de

Insolvencia.



Por su parte, el demandado *****  da
contestacig a la demanda instaurada en su contra y
controversia total por cuanto a las

Staciones que se le reclaman y respecto a 1los

hechos en que” ge fundan, invocando como argumentos de

defens suf parte, las siguientes: 1. Que adquirid
el inmueble ebrero de dos mil diez por parte
de sus codem 2. Que ha operado en su favor la
prescripcid 3. Que su contraria no indica
en su escrito al de demanda que sus codemandados
hayan caido séh\vencia; 4. Que su contraria no
acredita la totali elementos de la acciédn

pauliana; 5. Q odemandado ha realizado

distintos pagos a eplaggactora; 6. Que no se

demandd a *****  qui o con su codemandado
le vendidé el inmueble presente asunto; 7.
Que el inmueble del cual tende su contraria la

revocacidén de la compraventa, garantizaba el pago de

un crédito hipotecario; y 8. compraventa
realizada por su parte fue de

Mediante resoluc por esta
autoridad en audiencia de fechat de septiembre de
dos mil quince, se declard a

litisconsorcio pasivo necesario a favor

perfeccionara su demanda en contra d g por 1lo
que se ordend el emplazamiento de dicha de ada,

quien no dio contestacidén a la demanda instauy

su contra, en atencidén a esto se procede a re
oficio el procedimiento que se siguid al e
en observancia al criterio Jjurisprudencial em{ iido
por reiteracidén por la extinta Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidén, con numero de
tesis 247, publicada en el Apéndice de mil
novecientos noventa y cinco, tomo IV, parte SCJN, de
la materia Civil, de la Séptima Epoca, con nUmero de
registro 392374, el cual a la letra establece:

“EMPLAZAMIENTO. ES DE ORDEN PUBLICO Y SU
ESTUDIO ES DE OFICIO. La falta de emplazamiento o su

3



n en forma contraria a las disposiciones

es la wviolacidén procesal de mayor
y de cardcter mas grave, puesto que da
la omisidén de 1las demds formalidades
del _juicio, esto es, Imposibilita al

demandado p contestar la demanda Vs por

consigui le 1impide oponer 1las excepciones y
defen u alcance; ademds, se le priva del
las pruebas que acrediten sus
defensas y e pciones y a oponerse a la recepcidn o
a contrade las probanzas rendidas por la parte
actora vy,

notificado opo

a formular alegatos y ser
te del fallo que en el proceso
se dicte. L e a gravedad de esta violacidn

procesal ha permitidg  la agracioén del criterio de

que el emplazamiento orden publico y que los

jueces estdn oblige tigar de oficio si se
efectué o no, y si fifmativo, se observaron
las leyes de la mate

Atendiendo stancias que integran
el sumario que se resue S que se les concede
pleno valor al tenor de articulo 341 del Cdédigo

Adjetivo de la materia vigen del Estado,

desprendiéndose de las mismas emplazamiento
realizado en autos para llam se
encuentra ajustado a derecho i lo
siguiente:

Ante el desconocimiento del io de
la demandada, se procedidé a realizar 1 a de

dicha persona mediante oficios gira diversas
dependencias de los cuales al moment e ser

recibidos no se proporciondé domicilio alguno donde

pudiera ser localizada *****, por lo dque

dictado el diecinueve de julio de dos mil di
con fundamento en el articulo 114, fraccidn de

Cébdigo de Procedimientos Civiles del Estad se
ordend emplazar a dicha demandada por medio de
edictos de los cuales se publicaron por tres veces
con 1intervalos de siete dias <cada uno, en el
Peridédico Oficial del Estado, siendo los dias de
publicacidbn ***** de *****de dos mil dieciséis,; asi
como en el Diario de Mayor Circulacidn “E1

Hidrocédlido” siendo dichas publicaciones 1los dias



0s del mes de ***** de dos mil dieciséis,
mpezb a contar el termino de treinta dias
rgado para contestar dicha demanda el dia *****

agesto de dos mil dieciséis, feneciendo el dia ****%*

de ese mismo afio, sin que se pronunciara contestaciédén
manda instaurada en su contra, por 1lo
*culo 123 del ordenamiento legal
anteriorment itddo se tuvo por perdido el derecho a

6n-de lag prestaciones que reclaman al

encontrarse s o a derecho el emplazamiento
realizado en to a llamarlo a juicio.

V. En rmino, atendiendo a la
contestacidén dada demandado ARMANDO VICENCIO

DIAZ de 1la cual regde que invoca como
excepcién de su parte ras, la de oscuridad

de la demanda, de con lo previsto por el

articulo 371 del Cdédigo de cedimientos Civiles del

Estado, el suscrito procéde a analizar aquélla, por

tratarse, de conformidad con el 34 fraccidén

VIII del ordenamiento legal e a excepcidn
dilatoria que de resultar impediria se
entrara al fondo del negocio cto de la acciédn
propuesta por **x**x*,

La parte demandada *****, onsistir
sustancialmente la excepcidédn de oscdridad Ade 1la
demanda, en que la parte accionante m hechos
relacionados con su parte, pero no establec gar,

tiempo, ni modo, asi como espacio en do

realizaron dichos hechos.

La excepcidn en comento, se refigre
de la accidén planteada por la parte actora, omi
mencidn de sus hechos en que se precisen
circunstancias de los mismos, y que en consecuencia,
se impida a la parte demandada dar contestacién a la
demanda entablada en su contra, lo que la colocaria
en estado de indefensidn, pues constituye un
obstaculo temporal para que la autoridad pueda

avocarse al estudio de la accidén ejercida, por

omitirse ©presupuestos procesales que lleven al
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cond ypimi del asunto por 1la autoridad, vy al

planteami o adecuado de wuna 1litis, en la dque la

te demandada esté en posibilidad de oponerse

a bien, del escrito visible a fojas

uno a e los autos, se desprende que la parte

actora se revoque la compraventa
celebrada po y ***** el primero de ellos como
vendedor vy como comprador, indicando en

*/x%*x*x del hoy Juzgado
tanto, la venta realizada
al ser ©posterior, 6 ***** de manera
fraudulenta al haber unico bien inmueble
de su propiedad, con e ' dedquedar insolvente y
no tener propiedades a su mbre, y asi tratar de
evadir las obligaciones de pago que habia adquirido;

en mérito de lo anterior, esta torl dad considera

que contrario a lo manifg la parte
demandada, en el ©presente ' ccionante si
realiza una relacidén sucinta de hechos en los que

funda la accién en comento, pues.“si
elementos basicos en que sustenta el e ic1io de su
accidén, para que la parte demandada p
adecuada contestacién a la demanda qu
y estar en aptitud de oponerse a tal accidn e ida,
ya dque, del reclamo del actor se apreci
elementos suficientes para ello, sin dque
respecto de la procedencia o no de dicha
pues tal pronunciamiento es una cuestidén de fond
habra de resolverse mas adelante.

Resultando aplicable a lo anterior, por
su argumento rector y razones qgue la integran, la
tesis emitida por el Tercer Tribunal Colegiado del
Décimo Primer Circuito, identificada con 1la clave
XI.30.1 C, publicada en el Semanario Judicial de 1la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo V, mayo de

mil novecientos noventa vy siete, con nUmero de
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reg o) 8841, pagina 647, que sefiala:

“"OSCURIDAD DE LA DEMANDA. PARA RESOLVER
DICHA EXCEPCIéN, SOLO DEBE ATENDERSE AL PROPIO

DE AQUELLA (LEGISLACIéN DEL ESTADO DE
ticulo 327, fracciones IV y VII, del
Prppcedimientos Civiles del Estado de

asi como el valor de 1o
demandado, suerte que para estimar si una
determinada 0 no oscura en alguna de sus
nte en cuanto al objeto de 1o

rse a su propio texto y no a los

partes, esp
reclamado, deb
documentos fundat [ de la acciédn, pues

precisamente éstos as pruebas que ofrezcan

la partes, son lo
para determinar si

En méri d anterior, resulta
improcedente la excep e curidad de la demanda
planteada.

VI. El arti 235 del Cbédigo de

Procedimientos Civiles vigente en el Estado, exige a

observancia a tal precepto las onen en sus

escritos de demanda vy contestad i a serie de

las partes probar 1los hechos _« tivos de su
accidén vy excepciones plantgh P lo que en
Eﬁg;i%f;;;

hechos como fundatorios de 1la accidn excepciones

planteadas, vy para acreditarlos como el
precepto en <cita, ofrecieron y se itieron
pruebas, valorandose en primer térm de 1la

parte actora, en la medida siguiente:

La DOCUMENTAL PUBLICA, consistente
copia certificada del expediente kkkkk/k%
indice del Juzgado Quinto de lo Mercantil,
de la foja cinco a la cuatrocientos veinticin de
los autos, la que tiene pleno valor probatorio en
términos de lo que establecen los articulos 281 y 341
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, pues
se refieren a copias certificadas por servidor
puiblico en ejercicio de sus funciones, dguien se
encuentra dotado de fe publica, ademés de referirse a
copias de actuaciones judiciales; acreditédndose con
la misma que ***** demandd en la via ejecutiva
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mer i al demandado ***** y *x*x*x 13 cual fue

radicada proveido de fecha diecisiete de mayo de
mil cinco, que seguido el procedimiento fue hasta

dia cinco de _mayo de dos mil seis, que en dicha

diligencia Dbajo la responsabilidad del abogado

autori de/la actora, se trabdé embargo respecto a

la finca ubic 1 nuimero mil siete de la calle

Republica Argentina, del fraccionamiento Las

Américas, nce vehiculos automotores, vy

unicamente alados para embargo los Dbienes

ro

muebles, al nog tenelos a la vista; que posterior a

ello se dictd sent initiva el dieciséis de

mayo de dos mil la que se condendé a los
pesos como suerte como a cubrir

intereses moratorios migma a razédn del uno

del adeudo, previa regulacidn O rrespondiente
en ejecucidédn de sentencia, ose qgue en
dicha ejecucidén debian aplica onos a dicho
concepto por la cantidad de entos cuarenta vy

cuatro mil trescientos pesos, a al pago de

gastos y costas; habiéndose de del
seflalamiento de embargo respecto de djicho insfueble,
lo gque se acorddé mediante auto de fe eixzticinco
de agosto de dos mil ocho, por lo que evia

solicitud, mediante diligencia de fecha cua
febrero de dos mil diez, se constituyé la
junto con la Ministro Ejecutor, en el ilio
materia del presente asunto, siendo atendido r
**x*x*x% quien informé que adquiridé el inmueble, por
medio de un traspaso de un crédito hipotecario; a
continuacidn, mediante diligencia de fecha
veinticuatro de noviembre de dos mil diez, se embargd
el inmueble ubicado en el nuUmero mil siete, de 1la
calle RepuUblica de Argentina, del Fraccionamiento
Agricultura, de esta Ciudad, asi como diversos

vehiculos, por lo que previa solicitud, se gird
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ate

{cio para la inscripcidén del mismo en el
Registro lico de la Propiedad y del Comercio, asi
o a la Secretaria de Seguridad Publica y Transito

cipal, a quien se le solicitd la detencidn de los

vehiculos para/ trabar el embargo sobre los mismos,
empero ha/ autoridad manifestd que no era posible
dar cumplimi icha solicitud, pues en 1los
archivos co 0s que cuenta dicha dependencia no se

desprendia

TAL PUBLICA, consistente en el
informe que rindi ¢ b rgistro Publico de la
Propiedad, que foja cuatrocientos
cincuenta y siete , la que tiene pleno
valor probatorio en 0 que establecen los
articulos 281 vy 341 de Procedimientos
Civiles del Estado, pues s fiere a una documental

expedida por servidor puUblico en ejercicio de sus

funciones, la que se encuentra reda en papeleria

oficial; acreditindose con dj tal que en
los registros de dicha depe se encuentra
domicilio registrado a nombre *xkEkxkk 351  como

respecto al diverso codemandado *

ubicado en calle Argentina, nuUmero mi
seis, del fraccionamiento Agricult
Ciudad.

La CONFESIONAL a cargo de ***x%x que
nada arroja respecto a la presente causa, pue
se desprende de la diligencia de fecha nueve
de dos mil diecisiete la misma se declard
por causas 1imputables a la parte oferente a
exhibir el pliego a cargo del cual correria la prueba
indicada.

La CONFESIONAL a cargo de *kkkk
desahogada en audiencia de fecha catorce de
septiembre de dos mil diecisiete, a la que se le
concede pleno valor probatorio de conformidad con 1lo
dispuesto por los articulos 247, 275 fraccién I y 337

del Cédigo de Procedimientos Civiles wvigente del
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ue fueron calificadas de legales, que si

prueba asi desahogada admite prueba en

as constancias qgue integran el

presente sumarfo no se encuentra desvirtuada dicha
confesig anterior con fundamento en lo que
establecen los 339 vy 352 del sefialado
ordenamiento sino que por el contrario se
encuentra con lo probado con la
documental las copias certificadas del
expediente numero” *(**/***** del hoy Juzgado Quinto
Mercantil e instrufe tarial numero dos mil

seiscientos oche nco volumen XL, de 1la

Notaria Publica Num y nueve de las del

Estado; confesando nera que en fecha
veintiséis de enero de co, era propietario
del inmueble ubicado en ca epublica de Argentina,

numero mil siete, interior catorce, del

fraccionamiento Agricultura de es G 'udad; que en

fecha dieciséis de mayo de dog era todavia
propietario del inmueble ind ' en esa misma
fecha tenia puesta una condena de\wago a_ favor de la
articulante, dictada por el o uez Quinto

Mercantil, dentro del expediente *****/ > que el

unico bien que estaba a su nombre
dieciséis de mayo de dos mil ocho er
Republica de Argentina, numero mil siete, rior
catorce, del fraccionamiento Agricultura d

Ciudad, que en dicha fecha dieciséis de mayoj-de dos
mil ocho, carecia de bien mueble o inmueb guno
con que garantizar la condena que le fue Iimpues n
el juicio indicado; que se ha abstenido de garantizar
el pago de 1la condena que le fue Iimpuesta en el
Juicio *****/*A4x% de] hoy Juzgado Quinto Mercantil;
que se ha abstenido de manifestar a dicho juzgador
que es solvente y que tiene bienes suficientes para
garantizar el pago de la condena que le fue impuesta;
que carece de bienes registrados en dependencias

oficiales, que puedan ser consultados y conocidos por
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ter ersonas y que puedan ser grabados (sic)

zar el adeudo al que fue condenado a

vor de la articulante; que al carecer de bienes

gosto de dos mil diez, resulta ser una
person ente; que vendid el unico bien que
su nombre, con el objeto de
aparecer 1ins que realizdé dicha venta en fecha
posterior impuesta la condena de pago a

favor de lante en el juicio numero

KA Ak JAAALAA hoy zgado Quinto Mercantil.

No pasa
que igualmente se voaron de legales y se tuvo
por confeso de 1la S marcadas con los

numeros cuatro, cin nce y dieciséis, del

Q

pliego de posiciones foja seiscientos
cincuenta y dos de los mas de su andlisis se

desprende que respecto a las marcadas con los numeros

cuatro, <cinco y seis, no se e An redactadas
como posiciones, como tampocQ n a hechos
propios del absolvente, sino es que afirma

la parte actora, por su part respecto a las

posiciones marcadas con los amet quince \
dieciséis, no se les concede valor algin pues su
contenido se encuentra desvirtua co las

actuaciones, pues de la documental i a la

copia certificada de las actuaciones del ex fente
nimero *****/44xxx del hoy Juzgado Quinto Me

del Estado, se desprende que el embargo trapddo en

dichos autos, respecto al inmueble de referegiici

fue el dia veinticuatro de noviembre de dos mil ,
siendo que 1igualmente se encuentra acreditado en
autos, en especifico con la documental relativa a la
escritura publica numero dos mil seiscientos ochenta
y cinco, volumen XL de la Notaria Publica Numero
Cuarenta y nueve de las del Estado, de la que se
desprende la celebracidén del contrato de compraventa

del demandado ***** y <x*x*k  en gu caracter de

vendedores, a *****,  como parte compradora, asi como
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con esuncional humana de que al momento de

realizar acto juridico del cual hoy la accionante
tende su revocacidén, no se encontraba embargado

ro del expediente ****xx/**%%*% del hoy Juzgado

Quinto Mercan , €l inmueble objeto de dicho acuerdo

de vol lo anterior atendiendo al valor que se
les ha conce ichos medios de prueba vy 1lo
precisado en da uno de ellos, lo gue aqui se da por
a letra lo fuera en obvio de
espacio y tie por lo que la confesidédn vertida

respecto a dichas” periciones de que realizd la venta

de dicho Dbien in vez que habia sido
condenado a sabiengf due se encontraba embargado
dicho inmueble, asi |2 rglalizé la venta porque
sabia que aun no a el embargo en el
Registro Publico ropiedad, resulta
inverosimil, de ahi que no e conceda valor alguno
en términos de lo que establecen los articulos 251,

252, 335 y 336 del Cédigo de Proe

entos Civiles
del Estado, resultando aplicalfle el rio emitido
por el Segundo Tribunal Cole ateria Civil
del Tercer Circuito, publicada el Semanario
Judicial de la Federacidn, tomo II osto de mil

novecientos noventa y tres, pagin lnientos

veintisiete, de la Octava Epoca, ¢ amegro de

registro 215606, el cual a la letra es

“"PRUEBA CONFESIONAL DE POSICIO. : LA
CALIFICACION DE QUE SON LEGALES LAS, NO A
SOBRE SU ULTERIOR VALORACION EN JUICIT,
circunstancia de que en la prueba confesipnal se

califiquen de legales las posiciones que u las
partes en el juicio articule a su contraria,
base para pedir del juzgador Qque otorgue las

respuestas del absolvente pleno valor de convicciodn,
toda vez que, son dos momentos diferentes en el
procedimiento, la calificacion de las preguntas y su
ulterior valoracidén en la ocasidén propicia,; de ahi
que, la determinacidén del organo e instancia que asi
lo sostiene, no reporta violacidn a las garantias que
tutela la Constitucidén Federal.”

La CONFESIONAL a cargo de *kkkk

desahogada en audiencia de fecha catorce de
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sep de dos mil diecisiete, a la que se le
o valor probatorio de conformidad con 1lo
puesto por los articulos 247, 275 fraccién I y 337

Cédigo de rocedimientos Civiles vigente del

Estado, pues ajla misma se le tuvo por confesa de las
posicio fueron calificadas de legales, que si
bien la pru i desahogada admite prueba en

contrario, las constancias qgue integran el

presente sywmarj encuentra desvirtuada dicha

confesiédn, Lor con fundamento en lo que

establecen ulos 339 y 352 del sefialado

ordenamiento legal, e por el contrario se
encuentra robustecd la documental relativa al
instrumento notaria dos mil seiscientos
ochenta y cinco, Vv la Notaria Publica
Numero Cuarenta y nue S 1 Estado, asi como
al wvalor concedido a 'la ismas, al momento de

valorarlas; confesando dé esta manera que en fecha

veintisiete de noviembre de dos ete, adquiriod

en propiedad, conjuntamente cg kAAAK o]

inmueble ubicado en la calle esta Ciudad;
que el dia dieciséis de mayo os mil ocho, era
propietaria del inmueble 1indicado;
veintidds de julio de dos mil ocho

propietaria de dicho inmueble,; que en

de febrero de dos mil diez vendidé c
Su esposo ***** dicho inmueble a ****x*,

No pasa inadvertido para esta au

que igualmente se calificaron de legales vy tuvo
por confesa de las posiciones marcadas o) los
numeros cinco, seis y siete, del pliego de posic S

que obra a foja seiscientos cincuenta y cuatro de los
autos, mas de su andlisis se desprende que las mismas
no se refieren a hechos controvertidos y propios de
la absolvente, lo anterior con fundamento en lo que
establecen los articulos 251, 252, 335 y 336 del
Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado,
resultando aplicable el criterio emitido por el

Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
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Ter iqcuito, publicada en el Semanario Judicial

cidébn, tomo XII, agosto de mil novecientos
venta y tres, pagina quinientos veintisiete, de la

con numero de registro 215606, que se

ineas que anteceden, cuyo rubro es

FES$IONAL DE POSICIONES. LA CALIFICACION DE

, consistente en el dicho

de ****xx y estimonial que se desahogd en

diligencia nueve de mayo de dos mil
diecisiete, a la Cua se le concede valor
probatorio alguno gr de lo que establece el

articulo 349 del ocedimientos Civiles

vigente del Estado, lo siguiente:
Respecto aciébn rendida por
**k*k** a3 la misma no se le cede valor pues de sus

declaraciones, respecto & los hechos controvertidos,

no se desprende que manifieste la de su dicho,

ademds de que si bien al dar la pregunta
cuatro sefiala que después encia que el
demandado vendidé el inmueble desSp ¥és de la sentencia
porgque les avisdé el Registro PuUblifco

y al dar respuesta a la repregunta nd séptima,

indicdé que quién les informbé de lo a
licenciada GUILLERMINA, es decir, aracién
generad dudas y reticencias respecto su
declaracién, de ahi que a la misma no se le

valor alguno, lo anterior con fundamento en /4o gue
establece el articulo 349, fracciones 1II \Y) del
cdédigo adjetivo de la materia.

Ahora bien, respecto al diverso ateste de
nombre ***** g la misma no se le concede valor
alguno, pues su dicho se refiere a un testigo
singular, sin que de autos se desprenda gque las
partes hubieren pactado en pasar por su dicho, de ahi
que nada arroje su declaraciédn, lo anterior

atendiendo a lo que establece el articulo 350 del

Cébdigo de Procedimientos Civiles vigente del Estado.
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Resultando aplicable a lo anterior, el
criterio isprudencial emitido por reiteracidédn por
Octavo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
er Circuito, Novena Epoca, con numero de tesis
I.80.C. J/24, ublicado en el Semanario Judicial de
la Fed i6n/ y su Gaceta, Tomo XXXI, junio de dos

mil diez, d materia comln, gque a la letra

establece:

BA ESTIMONIAL. SU VALORACION.
Aunque el de” la prueba testimonial queda al
prudente arbit oﬁuzgador, ello no debe violar

las reglas fundame s sobre la prueba, pues no
puede admitirse que-por
fueron uniformes

echo de que 1los testigos

declaraciones sobre
determinado hecho, > otorgdrsele valor
pues la prueba debe
como lo es que los

probatorio pleno a.“su
ser valorada en su’1
testigos coincidan ta sencial como en 1o
incidental del acto; por si mismos 10s
hechos sobre los que dec an y no por induccidén ni

referencia de otras personas; que expresen por qué

medios se dieron cuenta de 1os he
depusieron aun cuando hubiere [ Yachados por la
contraparte; que justifiquen - militud de su
presencia en el lugar de 1los hechos.”gue den razdn
su ofrecimiento

la litis.”

fundada de su dicho y que coinctia

con la narraciodén de los hechos mat

Las pruebas del demandad *kkk se
valoran en la medida siguiente:
La CONFESIONAL a cargo def ***x*x7 a que
as
de~do

nada arroja respecto a la presente caus es en
diligencia de fecha catorce de septiembre s mil
S

diecisiete se declard desierta la misma, por

imputables a la parte oferente.
La TESTIMONIAL, consistente en ich
de *****x y *x%***x 13 que nada arroja respecto

la

presente causa, pues en diligencia de fecha nueve de

mayo de dos mil diecisiete, ante el desinterés de la

parte demandada en solicitar lo conducente, se

determiné que dicha probanza no se desahogaria en
esta instancia.

Las pruebas del demandado @ **x**x se

valoran en la medida siguiente:

15



La CONFESIONAL a cargo de *kokkok

en audiencia de fecha catorce de

tiembre de dos mil diecisiete, a la que se le

dispuesto por” Jos articulos 247, 275 fraccién I y 337
del C¢§ Procedimientos Civiles vigente del
Estado, pues a se le tuvo por confesa de las
posiciones fuéron calificadas de legales, que si
bien 1la desahogada admite prueba en
contrario, constancias que 1integran el

presente sumario "nd\se encuentra desvirtuada dicha

confesidén, 1o ant fundamento en 1lo que

establecen 1los a y 352 del sefialado

ordenamiento legal, por el contrario se
encuentra  robusteci probado por 1la
documental relativa s certificadas del

Mercantil e instrumento  notarial numero dos mil

seiscientos ochenta vy c¢inco, XL, de 1la

Notaria Publica Numero Cuare de las del

Estado; confesando de esta reconoce que
FAAAA . KAAAX ogtdn  casados { el régimen de
sociedad conyugal,; que reconoce V‘S/solo le ha
firmado un pagaré; que reconoce que juicio

ejecutivo mercantil del expediente numego ***HAN/xrHAx

del hoy Juzgado Quinto Mercantil, de a FAXA
*AxA*  gin haber demandado a *****; que reco que

el pagaré con el que demandd a ***** Je fa

firma y compromiso de pago de *****. que reco
el inmueble del cual reclama la nu
compraventa en este juicio ya estaba hipotecado e
antes de que ***** Je firmara el pagaré con el que
luego 1o demanddé; que hasta del afo dos mil quince
jamds tuvo contacto ni comunicacidon con *****. que
reconoce que *****_ hasta el afio dos mil quince,
jamds tuvo informaciodon de que habia demandado a *****
por el pagaré que le habia firmado, que en el mes de
marzo de dos mil diez tuvo acceso a la informacidn de

que ***xx*k o kXAt Jo yendieron el inmueble materia de
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a X****: que reconoce que ***¥** g5i Je

pagos en relacidén directa con el pagare

que 1lo demandé en el juicio ejecutivo

cantil del expediente ****x*/#4k44 de] hoy Juzgado

Quinto Mercantil.
pasa i1inadvertido para esta autoridad
ificaron de legales y se tuvo
las

por confesa posiciones marcadas con los

nimeros un s, trgls, diez y trece, pues no se
refieren a h controvertidos por su parte,

respecto a la“posic ¥n marcada con el nUmero nueve,

no se les concede v 0, pues su contenido se

encuentra desvirt las actuaciones, dado que
de la documental re i copia certificada de
las actuaciones del i mero *X*Axk/Hkxkxk del
hoy Juzgado Quinto Mer i stado, se desprende
que el embargo trabado en ichos autos, respecto al

inmueble de referencia, 10 fue el dia veinticuatro de

noviembre de dos mil diez, y que o al embargo
que refiere el articulante, 1z ra en dicho
Jjuicio se desistidé del mismd que en nada
trasciende por cuanto a la presen causa, maxime que

la 1litis se <centra respecto a o de fecha

veinticuatro de noviembre de dos mil di el que
si se desprende que se embargd el inmu to del

contrato materia del presente Jjuicio, ahir que 1la
misma como hecho confesado por la parte dema a se
encuentra desvirtuado, haciendo inverosimi
contenido, de ahi que no se le conceda valoxy
en términos de lo que establecen los artic
252, 335 y 336 del Cédigo de Procedimientos Ci
del Estado, resultando aplicable el criterio emitido
por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Tercer Circuito, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacidén, tomo XII, agosto de mil
novecientos noventa % tres, pagina quinientos
veintisiete, de la Octava Epoca, con numero de

registro 215606, que se ha invocado en lineas que

anteceden y cuyo rubro es “PRUEBA CONFESIONAL DE
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LA CALIFICACION DE QUE SON LEGALES LAS,
SOBRE SU ULTERIOR VALORACION EN JUICIO.”.

La DOCUMENTAL, consistente en la copia

ificada por la Direccidén del Registro Publico de

la Propiedad,” fle la escritura publica numero catorce

mil ci y seis, wvolumen guinientos ocho, del
protocolo de i Piblico nUmero Veintidés del
Estado, que a de la foja gquinientos veintiddés a la
quinientos ho de los autos, la que tiene

valor probator al tenor de los articulos 281

y 341 del odigo \\de Procedimientos Civiles del

Estado, pues se re a copia certificada por

servidor publico cicio de sus funciones,
ademéds de encontrars achaday en papeleria oficial

la certificacidén de is ontar con los sellos

de la dependencia que cumental de la cual

se desprende que fecha vej siete de noviembre de

dos mil tres, el demandado ***** adquiridé por

compraventa el inmueble objeto del ato del cual

se demanda su revocacidn, asi gamiento de
garantia hipotecaria en prime guyhdo lugar, en

los términos vy condiciones e refiere en 1la

espacio y tiempo.

La parte actora y de 1 ndados
XXXXAy KAk R S ofrecieron en comun las sid¢hlentes

pruebas:

documental en comento, los qu 1\ se dan por
reproducidos como si a la letra lo fu&wvio de
denta

La DOCUMENTAL PUBLICA, consistentéd-en la
escritura publica Numero dos mil seiscientog” oghienta
y cinco, volumen XI, del protocolo del No o)
Pliblico Numero Cuarenta y nueve de los del Estado,
que consta en las fojas cuatrocientos noventa y ocho
y cuatrocientos noventa y nueve de los autos, la que
tiene pleno wvalor probatorio al tenor de 1los
articulos 281 vy 341 del Cbébdigo de Procedimientos
Civiles del Estado, pues se refiere a una documental

emitida por servidor publico en ejercicio de sus

funciones, gquien se encuentra dotado de fe publica;

18



acre lita se con dicha documental que en fecha

dieciocho febrero de dos mil diez, celebraron
trato de compraventa *****x y ***x**x = por conducto

**k*** en su caracter de vendedores

y, por la otfa parte, *****, en su caracter de
compra pecto al departamento nuUmero catorce,
de las calle dblica de Argentina, nuUmero mil
siete, cons sobre el lote de terreno numero
once, de 1 icultura, de esta Ciudad, por
la cantidad d cientos sesenta y dos mil pesos,

manifestando e} ador que aceptaba el gravamen

que reportaba el mi s la hipoteca a favor de

*k*k*k*k*l *k*k*k*k*l en aSi como *****, * k kK%
DE ***** en segun por la cantidad de
quinientos cincuent
por ciento sesenta y s
y tres pesos con cuaren cuatro unidades de
inversidn.

La INSTRUMENTAL ACTUACIONES,

entendiéndose por esta toda na de las

constancias que integran el se resuelve,

la cual resulta favorable al *xKkxx o en

virtud del alcance probatorio qu ha otorgado

a los elementos de prueba antes wvalo por 1lo
precisado en cada uno de ellos y lo ¢
por reproducido como si a la letra lo
de espacio y tiempo.

Y la PRESUNCIONAL que también
favorable al demandado *****, en primer lygar la
legal que se desprende del articulo 830 d 5digo
Civil vigente del Estado, precepto que refiere g a
buena fe se presume siempre; igualmente le resulta
favorable a dicho demandado la presuncional legal que
se desprende de lo que establece el articulo 2881 del
sefialado ordenamiento legal, precepto el cual
establece que el derecho registrado se presume que
existe vy que pertenece a su titular en la forma
expresada por el asiento respectivo; igualmente le es

favorable 1la presuncional humana que deriva de la
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ia de que se encuentra acreditado en autos

praventa de la que se demanda su
vocacidén, se celebrd el dia dieciocho de febrero de
do

mil diez que el embargo respecto a dicho

inmueble fue abado el dia veinticuatro de noviembre

de dos orce, lo anterior con las documentales
puiblicas rel las copias certificadas del
expediente 8 2005 del hoy Juzgado Quinto Mercantil,
asi como c instyfmento notarial numero dos mil
seiscientos y cinco, volumen XL, de la

Notaria Publica Nu o Cuarenta y nueve de las del

Estado, atendiendo
por lo precisado tna de ellas al momento de
valorarlas, por 1o rende gue al momento
en que se realizd 1
del contrato del cual

inmueble se encontraba re rado ante el Registro

ARMANDO VICENCIO DiAZ, sin encontrara

realizada anotacidén o embargo ecto a los
derechos de propiedad de refer

VII. Pues bien, c elementos de

prueba antes valorados y alcanc orio que se

Pr

les concedidé, ha lugar a establecer que ctora no

acredita los elementos de procedibilid accidédn
y los demandados x*x**x Y Kk xkx ron su
excepcién de falta de accidén y de derecho, i~ como

el segundo de los demandados indicados su ar
de defensa relativo a qgque su parte es adquirpeiite de

buena fe del inmueble materia del present asy¥nto,
atendiendo a las siguientes consideraciones 16Qico-
juridicas y disposiciones legales.

El demandado ***** 1invoca como excepcidn
de su parte la de oscuridad de la demanda, la que ya
fue analizada y resuelta en el considerando quinto de
la presente resoluciédn.

Por razén de método se analizan vy
resuelven en forma conjunta la excepcidén de Falta de

Accidén y de Derecho invocada por el demandado ****x*,
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asi os argumentos de defensa hechos wvaler por

do *****  relativos a que la parte actora
acredita la totalidad de 1los elementos de 1la

a 6n que ejercita, asi como gque su parte es

comprador de na fe.
accién pauliana se encuentra prevista

en los articu 5y 2036 del Cdébdigo Civil vigente

035. Los actos celebrados por

un deudor de su acreedor, pueden

anularse, de éste, si de esos actos
resulta la 1insolven&ia- del deudor, y el crédito en
virtud del cual se “in la accidén, es anterior a
ellos.

Articulc . 1 el acto fuere oneroso,
la nulidad sdlo lugar en el caso y
términos que expresa lo anterior, cuando
haya mala fe, tanto d¢/l deudor, como del

Preceptos de que se desprenden como

elementos para su proecedencia, los si

a) La existencia acto Jjuridico

celebrado P a la
obligacidén de pago;
b) Que dicho acto 7ju codeteriore el

patrimonio del deudor vy je en

estado de insolvencia como
consecuencia de lo ant e cause
perjuicio al acreedor (por guirse

cualquier garantia de pago);

c) Si la celebracién del acto se
de manera onerosa, la mala fe ta
deudor como del tercero que ratd
con él, por haber conocido del
perjuicio que el acto puede acarrear al
0 a los acreedores.

En autos se encuentra acreditado, que en
fecha dieciséis de mayo de dos mil ocho, dentro de
los autos del expediente nUmero *****/*xx*x** del hoy
Juzgado Quinto Mercantil, se dictéd sentencia

definitiva, en la que se condend a *****x y Fxxxk g
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rag or de *****x 13 cantidad de setecientos mil
suerte principal, asi como a cubrir
tereses moratorios sobre la misma a razdédn del uno

o cinco por ciento mensual, a partir del dia de

vencimiento deéej/cada pagaré y hasta la total soluciédn
del ad revia regulacidén legal correspondiente
en ejecucidn encia, estableciéndose que en
dicha ejecu debian aplicarse los abonos a dicho
concepto p cantjidad de doscientos cuarenta vy
cuatro mil tr tos pesos, asi como al pago de

gastos 'y costas; omo asi se advierte de 1la

documental publica las copias certificadas

de dicho expedierp asi como al wvalor
probatorio concedidd as, en los términos
precisados en lineas

Igualmente regiitado en autos, que
en fecha dieciocho de f ro de dos mil diez,

celebraron contrato de compraventa ***** y **x**x*x  por

conducto de su apoderado ****x*x, caracter de
vendedores vy, por la otra *ExxKk,  en  su
caradcter de comprador, re
nimero **** de las calles **** esta Ciudad, por
la cantidad de seiscientos sesen \ mil pesos,

manifestando el comprador gue aceptab gravamen

que reportaba el mismo, gque es la hipo vor de
*k*k***  en primer lugar, asi como * segundo
lugar, por la cantidad de quinientos cincuent tres
mil seiscientos pesos y por ciento sesenta y s
cuatrocientos cincuenta y tres pesos con cu nta vy
cuatro unidades de inversidén; como asi se
del instrumento notarial numero dos mil seisci
ochenta y cinco, volumen XL, de la Notaria Publica
Numero Cuarenta y nueve de las del Estado, por lo
precisado al momento de su valoracidén, lo que aqui se
da por reproducido como si a la letra lo fuere en
obvio de espacio y tiempo.

De lo anterior se desprende, que se ha
comprobado en autos, la existencia de un acto

juridico relativo a una compraventa en fecha
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de febrero de dos mil diez, celebrado por
ENCIO DIAz, que es posterior a su
de pago derivada de la sentencia
nitiva dictada dentro de los autos del expediente

812/2005 del

y Juzgado Quinto Mercantil, al haberse
dictado ntg¢ncia definitiva condenatoria el dia
dieciséis de os mil ocho.

ples, con lo anterior se encuentra

acreditado imero Jde los elementos de la accidn

intentada en e Sente asunto.

R 1 segundo elemento de la accidn

pe
relativo a que juridico deteriore el
patrimonio del deje en estado de
insolvencia vy, como nc¥a de lo anterior, se
cause perjuicio al a xtinguirse cualquier

garantia de pago, res cyédito motivo de la

del hoy Juzgado Quinto Mercantil a que fueron
condenados *hkkk en su e deudora
principal, asi como ***** o er de aval de

aquella, de lo que se desprende ue dicho crédito
cuenta con garantia personal, ant

la&aridad que

emana de la relacién entre el deudor ncipal y su

garante, por 1lo que, el elemento de@sién

relativo a la insolvencia del demanda **x*+*  debe
o

extenderse al deudor principal del que es s rio,
pues no debe pasarse por alto que, de acuerdo

finalidad que persigue este tipo de accion, el
acogimiento de la pretensidén estéd sujeto el
acreedor no tenga a su alcance, conforme a S
caracteristicas del crédito, la manera de hacerlo
efectivo, de ahi que deba acreditarse en el juicio,
la insolvencia de ambos deudores, principal vy
solidario, para colmar dicho elemento, 1lo gque no
acontece en el presente asunto, pues del escrito
inicial de demanda ni tan siquiera se advierte que
**k*x*x* hiciera referencia a la codeudora ***** para

encontrarse en posibilidad de acreditar lo anterior,
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ue ambos deudores se encuentran en estado
ia, pues el detrimento en el patrimonio
obligado solidario, no necesariamente se traduce
imposibilidad material para el acreedor de
recuperar el agleudo consignado en un documento, toda

supuesto de que fuere la unica

garantia de aval como deudor solidario,

estan oblig responder con los bienes que

conforman , por lo que era necesario se
acreditara que 1 deudor directo como el deudor
solidario son “1nsdlyintes para cubrir el importe del
crédito.

Resultsz oXicable a lo anterior el
criterio jurisprude ¥ miido a resolver la
contradiccidén de te por la Primera Sala
de la Suprema Corte ciafd de la Nacidbn, con
numero de tesis la./J. 27 2 (10a.), publicado en

el Semanario Judicial de”la Federacidén y su Gaceta,

libro XVII, febrero de dos mil t omo 1, de la

Décima Epoca, con nUmero de 690, que a
la letra establece:

EXISTE GARANTIA
INSOLVENCIA

“ACCION PAULIANA.
PERSONAL A FAVOR DEL ACREEDOR (ACTOK)
DEL DEUDOR SOLIDARIO DEBERA PROBARSE E.

CARGA PROBATORIA. A partir de una tacidn
funcional de 1los requisitos que 1int accion
pauliana se llega a la conclusidén de que, ndo el

crédito en que el actor sustenta su pretensidp” cuenta
con una garantia personal solidaria, el elem
la pretensién relativo a la insolvencia del
principal debe extenderse al deudor s
Ciertamente, la accidén pauliana -también
accion revocatoria- tiene como objetivo recons
el patrimonio del deudor para que salga de la
insolvencia parcial o total en que se encuentra en
forma fraudulenta y en perjuicio del acreedor, de
manera que, para estimar fundada la pretensidn en el
ejercicio de esta accidén, es necesario que concurran
los siguientes elementos: la existencia de un acto
juridico celebrado posteriormente a la obligacidn de
pago,; que dicho acto juridico deteriore el patrimonio
del deudor y lo deje en estado de insolvencia y, como
consecuencia de lo anterior, se cause perjuicio al

24



acr (por extinguirse cualquier garantia de

s, si la celebraciodn del acto se realizd
ra onerosa, la mala fe tanto del deudor como
tercero que contraté con é1, por haber conocido
perjuicio q el acto puede acarrear al o a los
ra bien, cuando en el crédito motivo

acreedores. A
de la acgiodn ha dado una garantia personal (aval o
deudo

relacidn ent

io) ante la solidaridad que emana de la
dor principal y su garante, el
pretension relativo a la insolvencia
de ello

elemento de
debe extenderse al deudor
ebe pasarse por alto que, de
idad que persigue este tipo de
accion, el acogimie de la pretensidn estda sujeto a

del primer

solidario,
acuerdo con 1
que el acreedor no t alcance, conforme a las
del

caracteristicas la manera de hacerlo

efectivo, de ahi editarse en el juicio,
de acuerdo con las la distribucidn de la

carga probatoria, i nciya de ambos deudores

la accion revocatoria’”y
nulidad del acto juridico
No es Obice

se estima fraudulento.”
lo anterior, que en autos

se encuentre acreditado que el dema *xk*k*x  como

asi se advierte de la confesiq cargo, la que

se encuentra robustecida con nfor rendido por
el Registro Publico de la Propi y del Comercio en
el Estado, pues correspondia a egte carga de la

prueba a fin de acreditar que contab
suficientes para responder de su deuda,
se desestimara 1la pretensidén del
anterior no le genera la obligacién de acredtar la
solvencia de un tercero, que en este caso se

codeudor, pues la accidén ejercida por el a r se
basa Unicamente en la insolvencia de *¥*
precisar hecho alguno respecto a ***** codeudo
aquel, cobrando aplicacién al caso el criterio
jurisprudencial emitido a resolver la contradiccidn
de tesis 237/2011, por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidén, con numero de tesis
la./J. 116/2011 (9a.), publicado en el Semanario
Judicial de la Federacidén y su Gaceta, libro III,
diciembre de dos mil once, tomo 3, de la Novena

Epoca, con numero de registro 160623, que a la letra
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est

CCION PAULIANA. CORRESPONDE AL DEMANDADO
'RAR QUE CUENTA CON BIENES SUFICIENTES PARA
NDER DE SUS DEUDAS, A FIN DE QUE SE DESESTIME LA
PRETENSION DE ACTOR (LEGISLACION DEL DISTRITO
ESTADO DE NUEVO LEON). Las reglas
establecd n los articulos 281 y 282, del Codigo

asi como 22 del C(Codigo de Procedimientos
Civiles del tado de Nuevo Ledn, sobre la carga de
la prueba e juicigs del orden civil, aplicadas a
los juicios se ejerce la accidn pauliana,
llevan a afir e ésta corresponde al demandado
cuando afirma que c con bienes suficientes para
responder de sus deddas bien los articulos 2163
al 2166, del Codigo

sus homdélogos del

1vil para el Estado de
Nuevo Ledn, prevén ia del deudor como uno
de 1los elementos pdr dencia de la accidn
pauliana y que, por

actor demostrar los elefen e su pretensidén, 1o

neyal, corresponde al

como fendmeno juridico,
involucra dos elementos: por un lado, la afirmacion

de que el demandado tiene deudas cargo y, por

otro, que dicho deudor ca bienes para
nulidad del
acto juridico que, en concepto r, generd el

responder de aquéllas, lo qu
déficit patrimonial del enjuicia Luego entonces,
con base en las reglas que rigen tribucidén de

la carga probatoria, corresponde al a demostrar

los elementos de su pretension, entr
empero, toca al enjuiciado probar que bienes
suficientes para responder de sus obligaci , dado
que, ante la existencia material del hecho}” podra
exhibir los elementos de conviccidén que, siend

pleno conocimiento, permitan advertir los bi s de
los que es titular.
Por ultimo, respecto al terce ento

relativo a que si la celebracidén del acto se reariizd
de manera onerosa, sSe debe acreditar la mala fe tanto
del deudor como del tercero que contratd con él, por
haber conocido del perjuicio que el acto puede
acarrear al o a los acreedores, lo que no se acredita
en la ©presente causa, pues con los medios de
conviccién ofertados por ***** no se acredita la

mala fe de ***** 3] no demostrarse que este tuviera
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del perjuicio que el actor pudiese

vocar a la parte actora, atendiendo a 1lo

Primeramente, atendiendo a lo que

ticulo 2036 del Cdbébdigo Civil wvigente

en el debe determinarse si el acto por el

cual se tras ropiedad del deudor *****,6 fue

oneroso o g ito; asi pues de las constancias que

integran e sente Jsumario, en especifico de 1la

escritura publ ro dos mil seiscientos ochenta
y cinco, volume del protocolo del Notario
Piblico Numero Cua eve de los del Estado,
gque consta en las 4 datrocientos noventa y ocho
y cuatrocientos no e de los autos, se
advierte que 1la celebrada en fecha
dieciocho de febrero diez, celebraron
contrato de compraventa ****x*x  por conducto

de su apoderado *****,  en su caradcter de vendedores

y, por la otra parte, Frx¥*x, - caracter de
comprador, respecto al departs o **x*x*x  de
las calles de *****  de es fue por 1la
cantidad de seiscientos sesent os mil pesos, lo
que implica que dicho acto fue a tudo\ pneroso, pues

se realizaron reciprocas prestaciones os que

adquieren y transmiten, dado que el co ealizod

el pago de un precio y, por su part mprador
transfirié la propiedad de un Dbien inmuebiy;~ asi
pues, de lo anterior se advierte que el act
cual se reclama su revocacién fue a titulo onefdso.
En mérito de lo anterior, debe
acreditarse la mala fe tanto del deudor com
tercero que contratdé con él, al haber conocido del
perjuicio que el acto puede acarrear a la acreedora,
por lo gque debe tenerse en cuenta lo gue establecen

los articulos:

“Articulo 830. La buena fe se presume
siempre; al que afirme la mala fe del poseedor le
corresponde probarla.”

“Articulo 2875. Se entiende por
publicidad Registral a la consistente en los actos y
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doc t inscritos en el Registro que se hacen del

para que surtan efectos contra terceros,
que toda persona linteresada puede consultar y
icitar se le muestren los asientos del Registro,
como obten las constancias relacionadas con

tro serda publico, 1los encargados de
éste tie obligacidén de permitir a las personas
9ten, que se enteren de las inscripciones
ios o libros del Registro, y de
relacionados con las inscripciones que
estdn archi os. La censulta de los folios o libros
bo por medio de 1los sistemas
electrdonicos o itades y las constancias que de 1los
mismos sean oliti\sdas se expedirdan por escrito,
previo pago de derec

leyes fiscales

e causen conforme a 1las

ldientes. También tienen
obligacidén de exp ' certificadas de las
inscripciones o con figuren en los libros
del Registro, asi c ficaciones de no existir
asientos de ninguna es specie determinada
sobre bienes sedalado cargo de ciertas
personas.”

“Articulo 288

en el articulo anterior, los actos o

. No obstante 1lo dispuesto
2 tratos que se
‘n el Registro

otorguen o celebren por personas
aparezcan con derecho para e invalidardn,
en cuanto a tercero de buend ez 1inscritos,
aunque después se anule o res el derecho del

otorgante en virtud de titulo ant r 470 inscrito o

de causas que no resulten claramen del mismo
registro.

Lo dispuesto en este ar o se
aplicard a los contratos gratuitos, [ actos o
contratos que se ejecuten u otorguen v una ley

prohibitiva o de interés publico.”

“Articulo 2881. E1 derecho registr
presume que existe y que pertenece a su titula
Sef presume
inio

forma expresada por el asiento respectivo.
también que el titular de una inscripcidn
o de posesidén tiene la posesion del in bré
inscrito.”

Preceptos de los cuales se desprende que

la buena fe se presume, hasta en tanto se demuestre
lo contrario, asi como que la publicidad registral es
la realizada a los actos y documentos inscritos en
dicho registro gque se hacen del conocimiento para que
puedan surtir efectos <contra terceros, pues toda

persona interesada puede consultar y solicitar se le
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0s asientos registrales, asi como obtener
ias relacionadas con éstos, asi pues el
istro es publico; por lo que los actos celebrados

torgados por. las personas que aparecen en el

registro con recho para ello, no se invalidarén, en
ero de buena fe una vez inscritos,
siendo excep e que esto no se aplica en
tratandose contratos gratuitos, ni actos o
contratos en u otorguen violando una ley
prohibitiva erés publico; que el derecho
registrado se que existe y que pertenece a su
titular de la fofma ( fesada por el asiento
respectivo.

Asi pue [ acgfeditado en autos que
el dia dieciocho de dos mil diez,

celebraron contrato de

* ok Kk kK y *****, por

conducto de su apoderado en su caracter de

vendedores vy, por la oOtra parte, *****, en su

caradcter de comprador, respec departamento

nimero *****_ ~de las calles de sta Ciudad,
por la cantidad de seiscien a y dos mil
pesos, manifestando el comprado que aceptaba el

gravamen que reportaba el mismo, s\la hipoteca a

favor de *****, en primer lugar, asi x*x*x%x  @ap
segundo lugar, por la cantidad ientos

cincuenta y tres mil seiscientos pes ciento

IS
sesenta y seis mil cuatrocientos cincuenta tres
pesos con cuarenta y cuatro unidades de inversi
cual igualmente quedd inscrita en el Registro
de Propiedad y del Comercio, bajo el nume
foja *****,  del libro ***** ~de la Seccidn Pr a
del municipio de Aguascalientes, el tres de agosto de
dos mil diez, como asi se advierte del sello de dicha
dependencia que obra en la escritura puUblica en
comento, que a esa fecha dicho inmueble uUnicamente
contaba con los gravamenes relativos a las garantias
hipotecarias que sobre el mismo se indican, por 1lo

que, al no haberse ofertado ni desahogado ningun

medio de prueba tendente a acreditar la mala fe de
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x kK esar de la obligacidén que le impone a la

a el articulo 235 del Cédigo de
cedimientos Civiles del Estado, de que su parte

€ acreditar los hechos constitutivos de su accién,

por lo que, S considera que ***** es5 adquirente de

buena r tanto, no procede declarar la nulidad
del contrato aventa celebrado entre *****x y
XxxKxX o por ducto de su apoderado *****  en su
caracter d y, por la otra parte, ****x*,
en su caréacter rador, respecto al departamento
namero **x*x, alles de *****,  de esta Ciudad.
De lo a desprende, que la parte
actora no acredita A débn intentada, pues al ser
*x*k**  gdquirente de asi como no haberse
acreditado la insolven eudora principal del
crédito, al existizc personal en su
cumplimiento por i eudor, se determina

procedente la excepcidédn de Falta de Accidn y Derecho

invocada por (*****, asi  como Os rgumentos de
defensa invocados por el dem** de que no
acredita la totalidad de 1los em ogh de la accidn
ejercida, asi como que su parte(xfue adguirente de

buena fe.

Consecuentemente, se abs a los
demandados ***x**x = kxdkkx oy o kkxdkx o de ﬁ una
de las prestaciones que se le reclama uerdo a
lo que establece el articulo 82 del ésg{) de

Procedimientos Civiles vigente en la Entidad.

Sin que resulte necesario el anallisis de

las diversas excepciones opuestas por los m ados
XXXKA gy KAk toda vez que no se acreditd la ad ¥on
instada, lo anterior de conformidad con el articulo
82 del Cébdigo de Procedimientos Civiles del Estado.

Se invoca la tesis consultable en el
Semanario Judicial de 1la Federal, Octava Epoca,
Tribunales Colegiados de Circuito, Registro 208420,
Tesis VI.86 C, Pagina 335, que es del rubro y texto
siguiente:

“EXCEPCIONES. RESULTA OCIOSO EXAMINARLAS,
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SI SE_@ACREDITO LA ACCION. No habiendo acreditado
el “actor 1
O de las prestaciones reclamadas, de donde

accion que ejercitd, se debe absolver al

ulta que es ocioso estudiar las excepciones que
opuesto, en virtud de que éstas se

caracterizan o0 el medio de defensa que se opone a

la vida juridica o a las incidencias de la citada
wésta no se justifica, y por ende no se
materializan tos, 1la oposicidén que se haya
hecho valer
destruirla,

existir 1

contra ya para dilatarla o para
s de 1inngcesario andlisis al dejar de
ontrovertir.”

especial condena por concepto
de gastos y costas 1 Jjuicio, pues se atiende a 1lo
que dispone el 129 del Cbédigo de
Procedimientos Ci del Estado, el cual
seflala la parte no sera condenada a
costas si no les imp falta de composicién
voluntaria de la contfovy ' tendiéndose que no
es imputable a 1la parte falta de composicidn

voluntaria cuando la ley ordena que sea decidida

necesariamente por autoridad jud4 en el caso,

la declaracién de nulidad ugh de hacerla
una autoridad, siendo aplicable anterior, el
criterio Jjurisprudencial emitid 1 esolver la

contradiccidén de tesis nuUmero 82/2010, n numero de

tesis la./J. 68/2010, dictado por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Na
en el Semanario Judicial de 1la Fe y su

Gaceta, tomo XXXII, diciembre de dos mil diez{»de 1la

materia civil, de 1la Novena Epoca, con m’lm
registro 163379, que a la letra establece:
“COSTAS. CUANDO SE HACE VALER LA CION
DE NULIDAD DE CONTRATOS SE ACTUALIZA LA EXC
PARA SU CONDENA PREVISTA EN EL ARTICULO 12 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE
AGUASCALIENTES. EI1 articulo 128 del (Coédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Aguascalientes
dispone la regla general para la condena al pago de
gastos 'y costas; y el articulo 129 del mismo
ordenamiento, establece excepciones a dicha regla,
para no condenar en costas a la parte que pierde en
el juicio, siempre que sSe presenten 1os supuestos
siguientes: I. que no le sea imputable la falta de
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voluntaria de la controversia,; y II. que
do su actuacidon en el desarrollo del

a lo estrictamente indispensable para hacer
ible la definitiva resolucidén del negocio. Asi, en
primer supuesto, a la parte perdidosa no le es

imputable la lta de composicidn voluntaria de la

controversia gqguando: a) la ley ordena que se decida

neces por la autoridad judicial,; b) consista
en una mer On de derecho dudoso, o en
sustituir e rhitrio judicial a las voluntades de
las partes; c) en el caso de la demandada, que
haya sido~”1 uicio sin necesidad. Por otra
parte, tratdnd cciones de nulidad, el articulo
2097 del Codigo C

los efectos produci

de la misma entidad, prevé que
isionalmente por el acto

declarado nulo se de retroactivamente cuando

se pronuncie por lidad. En ese sentido,
si se tiene en cue uehded la interpretacidn de
dicho articulo se éste 1Impone a los
particulares una orde e ,acudan ante Oorgano
jurisdiccional a fin onuncie respecto de
la procedencia o de la accidn de
nulidad, maxime que nuesfTro sistema no reconoce la

existencia de nulidades de pleno ho, sino que

judicial, en todos 1os casosdy previo ocedimiento
formal correspondiente, es ue cuando se
hace valer 1la accién de nuli contratos se
actualiza un caso de excepciodn condenar en

costas previsto en el articulo 2 del cdédigo

adjetivo civil de Aguascalientes, consi e en que
a la perdidosa no le es 1imputable
composicidén voluntaria de la controver

Por 1lo expuesto vy fundad % apoyo

ademés en lo dispuesto por los articulos 32, 9, 79

fraccién III, 83, 84, 85, 107 fraccién IV ref
223 al 228, 353, 369, 370, 371, 372 y demés r
del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente
resolverse y se resuelve:

PRIMERO. FEsta autoridad es competente
para conocer y decidir de la presente causa.

SEGUNDO. Se declara procedente la via
promovida por la actora.

TERCERO. Se declara que la actora ***x*x%
no probdé su accidn.

CUARTO. Que los demandados *****x y *x¥k*xkx*
justificaron su excepcidédn de Falta de Accidén y de
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Der P si como los argumentos de que la parte

actora no reditaba los elementos de su accidén y que
adquirente de buena fe, invocados respectivamente;

como que la demandada *****, ni tan siquiera dio

contestacién ajla demanda instaurada en su contra.
QUINTO. Se absuelve a los demandados

Kohkokkok o kokxokok ***x*% de todas y cada una de las

prestaciones e se le reclaman.

se hace condenacién especial

por cuanto a 1

S

Stos y costas del juicio.

P

IMO.\ \Con fundamento en 1lo dispuesto

o

por los articulos 1 iblecen los articulos 17,
70, fraccidén XXXV 16 de la Ley General de
Transparencia y Acce Infiormacién Publica, asi
como los diversos 1° cidén XXXVI, 58 y 70,
inciso B, fraccién I ey4dde Transparencia vy
Acceso a la Informacién blica del Estado de

Aguascalientes y sus Muhicipios, preceptos de 1los

cuales se desprende la obligacidn ta Autoridad

de garantizar el derecho de informacidn
que se tenga en posesidn, los de 1las
resoluciones dque se emitan e procedimientos
seqguidos en forma de juicio, a de versiones
publicas, en los cuales deberéa
informacién clasificada como
confidencial, la cual corresponde
personales que refieran las partes, de ahi en
determinado momento en que se publique la v
publica de la resolucidn que ponga fin a la sente
causa, la misma no contard con los datos que  refiere
el promovente, se informa a las partes qu e
publicaréa la versién pUblica de la presente
resolucién una vez que haya causado ejecutoria.

OCTAVO. Notifiquese personalmente.

A S I, definitivamente 1lo sentencidé vy
firma el C. Juez Segundo Civil de esta capital,
licenciado ANTONIO PINA MARTINEZ, por ante su
secretario de acuerdos licenciado VICTOR HUGO DE LUNA

GARCIA, que autoriza y da fe. Doy Fe.
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/SSEC?TARIO JUEZ
sentencia que antecede se publica en
lista de a rdes de cha veintiséis de marzo de dos

mil dieciocho.\ 3o e

L SPDL/Miriam
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